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Zijn machtige geest, steeds de groote lijnen ziende, heeft verstaan
dat alles te organiseeren.

Koninklijk mild, heeft hij, in een tijd toen dit nog eene bijzonderheid
was, zijne bijeengegaarde schatten doen openstellen voor het vrije onderzoek,

De machthebbers van zijn tijd heeft hij voor zijne denkbeelden ge-
wonnen, — ze doen uitvoeren wat hij gewild heeft.

En toen heeft hij, brekende met de doodsche sleur van voorheen,
zijne schepping levend gemaakt, — eene machtige impulsie gegeven en
de richting aangewezen, waarin wij ons nog bewegen.

Daarom blijven wij hem herdenken, eerbiedig en dankbaar.

S. MULLER Faz.

Opmerkingen over middelesuwsche geldswaarden in Nederland
door Mr. N. G. PIERSON.

Mr. N. G. Pierson, de door zijn eenvoud en vriendelijkheid zoo
beminnelijke geleerde, dien wij onlangs verloren hebben, heeft zich, tusschen
zijne vele andere bezigheden door, gedurig beziggehouden met onze oude
muntstelsels. Dikwijls hebben wij beiden daarover gesproken. Wij vulden
elkaar in zeker opzicht aan: ik had, om mijne archiefstukken te begrijpen,
telkens behoefte aan iemand met zoo uitgebreide kennis en zoo helder
hoofd als hij; en hij vond het gemakkelijk, dat hij iemand had met belang-
stelling in de zaken, die hem bezig hielden, en althans met zooveel kennis
daarvan, als noodig was om in de archieven het materiaal te vinden, waaraan
hij behoefte had. Zoo heb ik veel van hem geleerd en mij ook gelukkig
gevoeld, dat ik hem nu en dan eenig materiaal kon verschaffen voor zijne
studién.

PiersoN was (hij werd niet moede dit te zeggen) volstrekt geen nu-
mismaat; maar in onze oude rekenmunten stelde hij groot belang. Lang
heeft hij, arbeidende met het hem door mij allengs verstrekte materiaal, zich
beziggehouden met het Utrechtsche muntstelsel der latere middeleeuwen,
dat, zéér verschillend van het beter gekende Hollandsche stelsel, hem
gebleken was te berusten op een ander systeem, dat hij meende ten slotte
gevat te hebben.

Dikwijls heb ik hem opgewekt, zijne resultaten eens uiteen te zetten,
Hij sprak er altijd van; maar het is er ten slotte toch niet toe gekomen.
Maar iels anders, een kleiner en daarmede verwant onderwerp, heeft hij toch
op mijn dringend verzoek behandeld : de methode van berekening van
de waarde dier middeleenwsche munten naar onze tegenwoordige munt.
Ik beweerde steeds, dat hij zich niet kon voorstellen, hoe hulpeloos wij
niet-deskundigen stonden tegenover dergelijke vraagstukken, die voor hem
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eenvoudig waren en ons foch zoo ingewikkeld schenen. En zoo heeft hij
ten slotte aan mijn wensch voldaan door het opstellen van zijne heldere
en voor ons archivarissen zoo nuttige Bijdrage tot de verklaring
van middeleeuwsche rekenmunten, die geplaatst is in De
Economist van 1906. Zeer dankbaar was ik hem, maar toch niet geheel
tevreden. Volkomen begreep ik, dat hij zijn stuk had doen opnemen in het
tijdschrift, waarmede hij door zoo oude banden verbonden was; ook was
het daar verre van misplaatst. Maar toch meende ik, dat het opstel nog
meer nut zou gedaan hebben in een tijdschrift van muntkundigen of van
archivarissen, die aan zijne handleiding in de praktijk bij veel meer gelegen-
heden behoefte hadden dan economen, onder wie de historici nog al te
zeldzaam zijn. Als ik dit beweerde, dan glimlachte hij en meende, dat
zijn werk langs dezen weg al genoeg bekendheid zou verkrijgen. Maar
ik liet hem niet los en drong er op aan, dat het stuk alsnog in ons tijd-
schrift zou worden overgedrukt. Dat wilde de bescheiden man geheel
niet, en ten slotte beloofde hij mij, dat hij zijn stuk eenigszins zou om-
werken en, vermeerderd met eenige opmerkingen, die hij na de uitgaaf
gedaan had, voor ons blad zou gereedmaken.

Dat was in het begin van 1908, en niet lang daarna vertoonden zich
de eerste verschijnselen van de kwaal, die hem na lang lijden eindelijk
ten grave heeft gesleept. Zoo is er van het fraaie plan niet gekomen.
Maar thans, nu hij is heengegaan, meen ik toch, om zijne nagedachtenis te
eeren en niet minder in ons eigen belang, zijne studie onder ons aller
oog te moeten brengen en zoo ook voor ons te bewaren. De redactie
en de uitgever van De Economist hebben tot dit pieuse werk gaarne
hunne toestemming gegeven. En zoo verschijnt het stuk hierachter in zijn
corspronkelijken vorm.

Aan mijn wensch wordt zoodoende voldaan. Alleen de door den
schrijver toegezegde vermeerderingen moeten achterwege blijven. Toch
ben ik zoo gelukkig, om althans iets daarvan nog te kunnen geven.
Eenigen tijd na de uilgave van zijn stuk zond Pierson mij ter kennis-
neming eenige opmerkingen, die hij, lezend in nieuwe bronnenpublicaties,
had pemaakt en die hij niet zonder belang achite. Ik nam er met zijn
goedvinden afschrift van en ik druk ze nu hierachter af. Zeker zou de
bescheiden man, als hij nog leefde, dit niet vergund hebben; maar ik doe
het toch, wel verzekerd, dat ook deze kleinigheden uit zijne pen nut hebben
voor ons, die hem nastaren in dankbare vereering.

S. MULLER Fz.
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Uit de: Bronnen voor de geschiedenis der kerkelijke
rechtspraak in de middeleeuwen, vitgegeven door
Mr. J. G. C. Joosting en Mr. 5. MuLLer Hz., le afdee-
ling: De indeeling van het bisdom, le deel.

Hier komen verschillende geldopgaven voor; zij geven mij aanleiding
tot de volgende aanteekeningen,

Blz. 6 en verv. Register der kerkelijke tienden in 1275—1280,

Hier wordt meest gerekend in ponden Hollandsch, soms ook in
Sterling-geld.

Hoeveel het w Hollandsch destijds waard was, kan ik niet nagaan.
Maar uit vroegere studién bleek mij, dat het voor de jaren 1317—19 op
ongeveer f 12 mag worden gesteld.

In 1300 vertegenwoordigde het pond Sterling bijna 306 gram fijn
zilver = [ 32.—. Men nam in het begin der 14¢ eeuw aan, dat 1 pond
grooten, dus 8 pond Hollandsch, gelijk waren aan 3 pond Sterling. Ook
dat brengt ons voor het @ Hollandsch op £ 12, want *f; van 32 is 12.

Approximatief mag dit cijfer dus worden aangenomen. Maar wat
zijn de ® ,Lovanienses”, die hier soms voorkomen?

Blz. 104 en v.v. Reportationes ecclesiarum der Domfabriekrekening

van 1404,
In welke ponden wordt hier gerekend? Dat leert ons

bl. 110 (Hogheland): 4 oude Schilden = £ ") 41 — 15 d.

» 113 (Sloten): | B " = £ g 5 —

- 114 {(Medenbliec): 2, " = g2 18 — —

w 115 (Horne): 2,3 , " = £ 22 2 6

n 120 (Amsterdam): 10 " = £ 02 10 —
enz. enz.

Het zijn dus ponden, waarvan 9 & 10 op een oud Schild gaan.

Dit komt overeen met de opgave in mijn Economistartikel van
1906, bijlage I. De ponden zijn Stadponden, zware pay. De oude Schilden
(zie gemeld artikel) zijn te stellen op f5.27. Hiervan is 'f, = f 0.58,
e = [ 052,

Een controlemiddel geeft de opgave op bl. 123, waar (bij Dalvessem)
de nobel wordt gelijk gesteld met £ 16.10. Dit moet de zware nobel zijn
geweest, in gemeld artikel door mij met f O gelijkgesteld, want de lich-
tere kwam ecerst in 1412 in omloop. Als £ 10.10.— = [ 9 zijn, is

£1 — — = [0.54

Me ponden in deze opgave van 1404 kunnen derhalve ongeveer op

dat cijfer gesteld worden,

1} Zoo duid ik het & aan,
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Bl. 180. Rekening van den bisschoppelijken vicaris over 1408 ).

Hier wordt ons de zaak gemakkelijk gemaakt door het opschrift:
8 witte grooten = £ 1. Dat waren de ponden lichte pay, want de
zware — de ponden stat-pay — golden 9 witten. Men kan hier dus mijn
voormelde bijlage | weder raadplegen. Het oude Schild gold, blijkens die
tabel, in 1408 76 wit. Men krijgt dan deze rekening:

76 wit = 1 oud Schild of [ 5.27.

£ 1of 8 , = f0.55.

Het waren dus ponden van f0.55, naar onze hedendaagsche geldrekening.

N.B. In verband met deze uitkomst vind ik de f 0.54 voor het zware
pond wel wat laag genomen, Het verdient intusschen opmerking, dat op
bl. 200 116 Engelsche nobels (3 f9 = 1014) worden gelijkgesteld met
£ 1957, 10—, Dit brengt het Utrechtsche pond op 51°% cents. Op die-
zelfde bladzijde vind ik 100 oude Schilden gelijkgesteld met £ 962'/,,
Het pond op 8 wit gerekend, brengt dit het oude Schild op 77 wit.
terwijl ik hierboven, op grond van andere gegevens, 76 aannam. De
tarifeeringen toonen wel eens meer zulke ongelijkheden.

Bl. 203. Computus provisorum over 14934,

Hier staat in let hoofd : computatis pro quolibet scutato XXX stuferis.

Dit is aldus te verstaan. Omstreeks 1460 is het in gebruik gekomen
voor 12 witten den term ,stuiver” te bezigen. Door gestadig hoogere
tarifeeringen van het goud stond destijds de Rijnsche gulden 240, het
oude Schild 360 witten. De termen ,Rijnsche gulden” en ,Oude schild”
zijn toen collectieve benamingen geworden voor die hoeveelheden witten,
anders gezegd: voor 20 en 30 (Utrechtsche) stuivers. Aan de werkelijke
gouden munten moet men hierbij niet denken.

De ,Rijnsche gulden” wordt in deze rekening steeds florenus ge-
noemd; men leest al in den tweeden post: 60 fl. = 40 scutata antiqua.

Om te weten, wat dit geld in Nederlandsche munt vertegenwoordigt, heeft
men aan deze benamingen niets. Men moet het geld in witten omzetten,
op bovenvermelden grondslag van 1 scutatus = 360 witten en dan nagaan,
hoeveel daarvan het equivalent bedroeg. Mijne bijlage | (Economist) geeft
daarover licht. In 1495, zoo vindt men daar, vertegenwoordigden 100

1) Men vindt in deze rekening nog eenige tarifeeringen en opgaven, die te pas
kunnen komen (bl. 200 en 201):

23 fransche kroonen = # 19 — 15 d ; dus 1 fr. kroon = 67/, wit.
54 florijnenen 14 wit == £ 204 5 — ; s 1 florijn (¥) = 33 >
13 fr. kroonen en

7 botdraghers — & 11210 —- ; » 1 botdragher = 32 »
4 Rijnsche guldens — £ 27 10 — 1 Rijnsche guldl:ﬂ = 5 .

Op bl 202 wmden 2 schilden met 5 Ilurijue:n gelijkgesteld. Dat is zonder-

. 165
ling, want 5 X 33 = 165, en 5 = — 82/,!
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witten 0.60 gram goud. Bij de toenmalige waardeverhouding van goud
tot zilver was dit circa 6.80 gram zilver (ad 9.45 per Ned. gulden) = J 0.72,
. 0.72 »{ 360
Waarnit volgt dat 1 scutatus toen gold f - - 100" of f2.59.
Bl. 232. Rekening van den officiaal. 1474/5.
Ook hier: scudato antiquo pro XXX st. computatis.
Dus dezelide opmerkingen. Destijds waren 100 witten = 0.93 gram
goud. Dus 1 scudatus of 360 witten (naar bovenstaande rekening)
= ca. f 4.

Conclusien :

De ponden Hollandsch van 1275/80 zijn op f 12 te stellen.

De Utrechtsche w1404 w n w054 of iets lager.

De ) , 1408 w  w » 0.55,

De scutatus antiquus » 1474 (zijnde 360 witten of 30 stuivers)
op f4.—.

De dito s 1493/4 op f 2.59,

Bijdrage tot de verklaring van middeleeuwsche rekenmunten
door Mr. N. G. PIERSON.

Ia.

Zooals bekend is, waren de munten, waarin men hier te lande in de
Middeleeuwen placht te cijferen, de eigenlijke rekenmunten, meestal zuiver
idegéel. Wanneer men middeleeuwsche loon- of prijsopgaven ziet, uitge-
drukt in ponden, schellingen, penningen, grooten, plakken, witten, moet
men tot verklaring van die opgaven geen nasporingen doen in verzame-
lingen: dat zou vergeefsche moeite zijn. Wel ontleenden verscheidene
rekenmunten aan werkelijke geldstukken haren naam; ook zijn er bij her-
haling stukken geslagen, die op dat tijdstip in de waarde met zekere reken-
munten overeenkwamen. Maar door verhoogde tarifeeringen verdween die
overeenstemming gewoonlijk spoedig, en dan gingen het werkelijke en het
rekengeld weder elk zijn eigen weg.

Zelfs dan, wanneer men prijzen vindt uitgedrukt in munten, die
cogenschijnlijk niet tot het stelsel behooren, zooals in Rijnsche guldens
of Fransche schilden, moet men er zich nauwkeurig van vergewissen, dat
hier inderdaad die geldstukken bedoeld zijn en niet louter collectieve
benamingen voor een aantal penningen, grooten of witten. Wanneer een
gouden munt een zeker aantal jaren achtereen een bepaalde som gegolden
had, openbaarde zich dikwijls een neiging om haren naam te gebruiken
tot aanduiding, niet van die munt zelve, maar van de bedoelde geldsom.
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Te Utrecht bijvoorbeeld werd de Rijnsche gulden, na tallooze malen hooger
getarifeerd te zijn, in 1456 op 240 witten gesteld; maar nu werd ,, Rijnsche
gulden” een term voor 240 witten, en die term bleef in zwang, toen later
het werkelijke goudsiuk belangrijk meer gold. In een rekening van 1470—71
vindt men 48 ,gouden rijnssen guldens"” gelijk gesteld met 12006 witten,
dus elk dezer guldens met 252 witten; maar in diezelide rekening vindt
men ook ,4 rijnsgulden” — het woord ,gouden” ontbreekt nu — gelijk
gesteld met 240 witten elk. In dit laatste geval is de Rijnsche gulden
louter collectieve benaming, rekengeld.

Omtrent het middeleeuwsche rekengeld valt nog dit op te merken.

Ten eerste, dat iedere stad haar eigen rekengeld had, dat wel zeer
dikwijls dezelfde namen droeg als rekengeld van een andere stad, maar
dan daarmede niet noodwendig in waarde overeenkwam. Ik heb lang
gedacht, dat men althans voor het graafschap Holland naar de waarde van
het pond Hollandsch op een bepaald tijdstip kon zoeken. Dat is mij
gebleken een illusie te zijn. Men vindt, wel is waar, voor verschillende
jaren grafelijke schattingen, doch het schijnt, dat die schattingen niet
overal gevolgd werden. Een voorbeeld uit vele, In de bekende studie
van Prof. K. Fruin Over de muntverzwakking in de veertien-
de eeuw (thans opgenomen in deel VIII zijner Verspreide Ge:
schriften) staat op bl. 191—2 een aanhaling uit het Memoriale
fautorum capituli Sancti Pancratii te Leiden, waarin men
leest, dat het oude gouden schild, dat aanvankelijk 18 grooten en in
1367 34 grooten gold, in 1370 50 grooten begon te gelden. Maar bij
Van Mieris vindt men geheel andere schattingen; eerst veel later, in
1411, wordt daar, in een verordening van hertog Willem, een schat
ting wvermeld (IV bl. 165) van 51 grooten. De verklaring kan slechts
hierin zijn gelegen, dat de depreciatie van het rekengeld te Leiden veel
sterker voorigang heeft gehad dan in het algemeen het geval is geweest
en dat daardoor reeds in 1370 te Leiden het punt werd bereikt, waartoe
men elders eerst veertig jaren later gekomen is. Wanneer van ponden,
grooten, plakken wordt gesproken, zal men dus altijd moeten nagaan, niet
alleen op welken tijd, maar ook op welke plaats dit betrekking heeft, en
hoeveel die rekenmunten ddir golden. Van deze verplichting is men zelfs
dan niet ontslagen, wanneer aan die benamingen een bijzondere aanduiding
15 toegevoegd, zooals ponden Hellandsch of ponden Viaamsch.
Minst genomen, is het altijd voorzichtig nooit a priori aan te nemen,
dat men hier met bekende grootheden heeft te doen.

Het tweede, dat ik omtrent het rekengeld heb op te merken, is, dat
er veelal op ééne plaats verschillende rekenmunten waren en deze wel
soms, maar niet altijd tot elkander in een wvaste verhouding stonden.
Schier overal werd onderscheiden tusschen ,zware” en ,lichte pay”, gelijk
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men het destijds uitdrukte ; die onderscheiding was zeer gebruikelijk. [In
Dr. H. G. Hamaker's Rekeningen der grafelijkheid van
Holland onder het Henegouwsche huis (deel 1 bl 234)
-- ik noem weder slechts één voorbeeld uit vele - vindt men een
afrekening van het jaar 1342 wegens verkoop van wijn. De prijzen, die
de rentmeester bedongen heeft, worden aangegeven in ponden Hollandsch
met hunne onderdeelen (1 pond = 20 schellingen, 1 schelling = 12
penningen); voorts wordt de totale opbrengst verantwoord. Maar als de
rentmeester van de prijzen spreekt, zegt hij: ,den scilt gherekent voor 20
d. grote”, dat is, want de groot was gelijk 8 penningen Hollandsch, 160
penningen; spreekt hij daarentegen van de totale opbrengst, dan rekent
hij den ,scilt” wvoor 12 schellingen, dus 144 penningen. Wat wil dit
zeggen? Het beteekent, dat hij bij den verkoop van den wijn een prijs
had bedongen, die in lichte ,pay” was uitgedrukt, maar dat hij de verant-
woording deed in zware ,pay” en dat de verhouding tusschen die beide
was als van 160 tot 144, of van 10 tot 9. Er komt in diezelfde verant-
woording een nog lichtere ,pay” wvoor; het schild wordt dan gerekend
tegen 21 groot of 168 penningen. Maar soms ook vindt men het aange-
nomen voor 19'/, groot of 156 penningen Hollandsch; het schild is hier
altijd hetzelfde, maar de grooten en penningen, waarmede men te doen
heeft, zijn lichter of zwaarder — juister gesproken, zij vertegenwoordigen
minder of meer edel metaal — naar gelang meer of minder daarvan wordt
gelijk gesteld met een schild.

De wverhouding tusschen de in Holland gebruikelijke rekenmunten
pond grooten en pond Hollandsch was, voor zoover ik
kon nagaan, steeds dezelfde, namelijk als 8 tot 1. Zij waren beide op
dezelfde wijze verdeeld; '/;,, van het eerste pond heeite groot, terwiji
‘s van het pond Hollandsch penning heette. Er gingen dus 8
penningen Hollandsch op een van die in Holland gebruikelijke {en niet
met andere te verwarren) grooten.

Onvast daarentegen was de verhouding tusschen de rekenmunten, die
te Utrecht gebruikelijk waren. Men cijferde daar zoowel in ponden als
in plakken, later witten genoemd. Op het eind der 14¢ eeuw stonden
0 plakken met één Utrechtsch pond gelijk, te weten met een zoogenaamd
stadpond, zware pay; er was ook een pond lichte pay, dat maar 8 plakken
gold; maar allengs is die verhouding gewijzigd, zoo belangrijk gewijzigd,
dat eindelijk, in 1468, het pond 48 witten gold. Wat kan daartoe geleid
hebben? De verklaring schijnt mij toe voor de hand te liggen, zoodra men
weet dat door voortdurende hoogere tarifeering van het werkelijke geld
in witten de hoeveclheid edel metaal, die de wit vertegenwoordigde, tusschen
de jaren 1396 en 1468 allengs verzwaki is in de evenredigheid van ruim 6
tot 1. Had men de verhouding tusschen Ponden en Witten onveranderd
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gelaten, dan zouden deze laatsten het Pond in hun val hebben medegesleept,
met dit gevolg, dat alle in Ponden uitgedrukte bezoldigingen zooveel minder
waard zouden zijn geworden. Men heeft dit naar alle waarschijnlijkheid
willen voorkomen. Waarom nu juist dat middel is aangegrepen en niet
de gang van zaken is verhoed, die het correctief noodzakelijk maakte,
ziedaar een van die vele vragen, die bij de kennisneming van middel-
eeuwsche munttoestanden telkens op de lippen komen,

Te Deventer is hetzelfde gebeurd. Men rekende daar in ponden,
schellingen en penningen, maar ook in grooten, van welke het omstreeks
1370 gebruikelijk werd twee een plak te noemen.

Vadr 1360 stond een Deventersch pond gelijk met 15 Deventer
grooten, dus naar de latere terminologie met 7'/, plakken, hetgeen daaruit
blijkt, dat een groot werd gelijk gesteld met 16 penningen (*'¢/,, = 15,
en '¥/, = T',). Omstreeks 1360 is dit cijfer van 7'f, geklommen tot
8 (blijkbaar alweder uit de schatting van den groot in penningen). Om-
streeks 1372 steeg het tot 10, en uit schriftelijke mededeelingen, die de
geachte archivaris van Deventer, de heer Mr. . Acquov, de goedheid had
mij le verstrekken, is mij gebleken, dat dit cijfer later nog veel meer
gestegen is, in 1430 zelfs 1ot 50 "). (In 1440 en daarna komt de term
»plakken” in de rekeningen zelden meer voor; men rekende nn in guldens
en penningen.) Dat voor deze verhoogingen dezelfde reden heeft gegolden
als voor die te Utrecht, komt mij zeer aannemelijk voor. Zooals door
den heer A. 5assen in zijne Bijdrage tot de kennis van het
middeleeuwsche geld- en muntwezen * terecht wordt
opgemerkt, hadden al dadelijk de schepenen, wier bezoldiging in ponden
was berekend, er belang bij, een correctief te vinden tegen de waarde-
vermindering der grooten en plakken, die door de toenemend hoogere
tarifeering van de gouden munten ook te Deventer niet gering was,

Uit het voorgaande blijkt, dat het een ijdel pogen zou wezen van
middeleeuwsche prijs- en loonopgaven icts te begrijpen, zoo er niet eenige
vaste punten waren, waaraan men die opgaven kon verbinden. Op zich
zelve geven zij geen ander licht dan te putten is uit de kennis van hare
onderlinge verhoudingen, dat is uit de vergelijking van hetgeen aan loon
werd verdiend, uitgedrukt in rekengeld, met hetgeen de levensbenocodigd-

1} Reeds lang was het gebruikelijk geworden, voor 24 plak den collectieven
term gulden te bezigen. Dat dit nog in 1430 zoo was, blijkt daarunit, dat 76
plakken gezegd worden 3 gulden 4 plakken te maken., Nu worden 12 X 30 Deven-
tersche ponden in dat jaar gelijk gesteld met 750 gulden, en 6 x 3 ponden met 37
gulden 12 plakken. Dit geeit in beide gevallen 1 pond = 50 plakken.

4} Tijdschrift van het Kon. Ned. Genootschap voor Munt- en Penningkunde.
1904, le aflevering, bl. 37—-T2.



149

heden, op dezelide wijze uitgedrukt, destijds hebben gekost. Wij verlangen
echter meer dan dat; wij willen die onderscheidene rekenmunten, die geen
werkelijk bestaan hadden, tenzij tijdelijk, min of meer toevallig, in heden-
daagsch Nederlandsch geld zien omgezet, ten einde dit later andermaal te
kunnen doen met hetgeen aangaande loonen en prijzen ter onzer kennis
komt. Zoo alleen krijgt alles een concreeten, voor ons oog begrijpelijken
vorm. Als wij lezen, dat in Holland een timmerman in 1350 zooveel
penningen per dag verdiende of een metselaar te Utrecht een eeuw later
zooveel witten; als wij vernemen, dat een mud tarwe of rogge te Deventer
zddveel plakken heeft gekost in dit of dat jaar, een schepen er destijds
zooveel pond s jaars verdiende, dan klinkt ons dat een en ander zeer
vreemd in de ooren en verlangen wij die vreemde klanken in de ons
welbekende vertolkt te zien.

Dat wordt ten minste nu verlangd; maar het is opmerkelijk, hoeveel
tijd er is verloopen, alvorens dat verlangen zich krachtig heeft geopenbaard.
Reeds in 1848, met de verschijning van de eerste serie van den Codex
diplomaticus Neerlandicus in de werken van het Historisch
Gienootschap, was die reeks van belangrijke publicatién begonnen, die
sedert dien tijd zoo sterk is aangegroeid en waarin uit middeleeuwsche
archieven hoogst wetenswaardige bijzonderheden omtrent prijzen en loonen
worden vermeld. Maar weinig minder dan dertig jaren moesten voorbij
Zzijn gegaan, alvorens tot verklaring van de rekenmunten, waarin die prijzen
en loonen waren uitgedrukt, stappen werden gedaan., R. Fruin, gelijk
men weet, gaf hier den stoot; hij deed dit in het zoo even vermelde
artikel van zijne hand over de Muntverzwakking in de veer-
tiende eeuw, dat ten jare 1877 in Nijhoff's Bijdragen is ver-
schenen. Het was een eerste stap, en eerste stappen zijn niet altijd feilloos.
Frutn was niet volkomen vertrouwd met zijn onderwerp; hij had de rechte
methode tot behandeling daarvan niet opgespoord, zelfs verzuimd zijne
uitkomsten in tabellarischen vorm te brengen en zich daardoor tegen zekere
vergissingen niet gevrijwaard, waarvan zijn opstel nu niet vrij is gebleven.
Hem komt niettemin de eer toe de aandacht te hebben gericht op een
zeer groote leemte in onze kennis, een leemie van zoodanige beteekenis,
dat alleen door hare aanvulling de wvele bijdragen tot onze loon- en
prijsgeschiedenis in de Middeleeuwen hare rechte waarde kunnen erlangen.

Schaarsch waren dezulken, die zich waagden op het door Fruin ont-
sloten terrein. Daargelaten de heer A. HoLLesteLLe, omtrent wiens arbeid
ik in de Nederlandsche Spectator van 1806, No. 24, een meening
heb uitgesproken, waarvan ik tot mijn leedwezen nog niets kan terugnemen,
zijn hier vooral drie schrijvers te noemen: Mr. 5. MuLLer Fz. te Utrecht,
Mr. J. A. SiLem te Amsterdam en de heer Ava: Sassen te Helmond,
Men is hun grooten dank schuldig; doch zij zullen de eersten zijn om te
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erkennen, dat nog veel, zeer veel te doen overblijit, ook na hun verdien-
stelijken arbeid,

Bepaaldelijk is ééne taak nog door niemand volbracht, en juist die
kan hier van het grootste nut zijn.

In de eerste helft der veertiende eeuw is hier te lande, gelijk elders,
een groote omloop van vreemde gouden munten ontstaan. Op tallooze
plaatsen van de uvitgegeven bescheiden wordt nu opgegeven, wat die
munten op verschillende plaatsen en tijdstippen in rekenmunt golden. Men
heeft daarvan zoo even reeds een voorbeeld gezien, toen melding werd
gemaakt van een wijnrekening, in zware en lichte ,pay"’ gehouden, van
het jaar 1342; men zag toen, hoe het ,scilt’ daar geschat werd op 18 of
20 grooten van 8 penningen Hollandsch., De gedachte ligt voor de hand,
dat, indien wij omtrent de voornaamste van die gouden munten, wat haren
inhoud aan edel metaal betreft, nauwkeurig waren onderricht, wij vele
schreden nader zouden zijn gebracht tot ons doel. En zoo is het ook
inderdaad ; maar tot dusver heeft niemand hier te lande ons die kennis
verschaft. Wel is hier en daar omtrent het een of ander goudstuk ons
iets medegedeeld ; maar niet altijd was het volstrekt juist, en daarenboven,
aan enkele opgaven heeft men hier niet genoeg; men moet er vele hebben,
opdat, wanneer geen schattingen van het eene muntstuk aanwezig zijn,
schattingen van het andere ons kunnen helpen.

Ik heb nu getracht een proeve te leveren op dit gebied. Uit ver-
schillende buitenlandsche broanen werd zooveel door mij bijeengegaard,
als ten minste dienen kan om hier een begin van kennis te verschaffen.
Achtereenvolgens zal ik spreken van [aliaansch, Fransch, Engelsch en
Duitsch goudgeld. Is mijn overzicht, voor zoover het reiken kan, gereed,
dan treed ik tot besluit in eenige beschouwingen over het gebruik, dat van
de bijeengegaarde cijfers gemaakt kan worden.

Met de ltaliaansche munten moeten wij aanvangen, niet omdat
het juist zou zijn, gelijk meermalen is beweerd, dat in het eigenlijk Europa
de [talianen de eersten zouden zijn geweest om gouden munt te slaan,
maar omdat de door hen geslagen goudstukken een zeldzaam groote ver-
breiding hebben gevonden. Dit geldt bepaaldelijk van den Florentijn-
schen gulden en van den ducaat van Venetie ').

Het eerstgencemde muntstuk is ontstaan in 1252, Verschillende
schrijvers vermelden, dat het bestond wit ,fijn" goud; hetgeen aldus moet
worden begrepen, dat het bestond uit fijn goud, voor zoover men dit

1) Bij de verschillende opgaven, die hier volgen, heb ik het zoogenaamd
remedie niet in aanmerking genomen. Ten eerste, omdat dit ook voorkomt bij
de hedendaagsche munten, in welke ik ten slotie het vreemde geld wensch om te
zetten; ten tweede, omdat, zooals later blijken zal, bij die omzetting slechis appro-
ximatieve uitkomsten te verkrijgen zijn.
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destijds kon constateeren: volgens N. Papaporoui ') was dit inderdaad niet
meer dan 0.997. Men meldt ons ook, dat het één achiste van een ons
woog; maar welk ons men bedoelde, liet men na mede te deelen.

Aan een schriftelijke inlichting van de 200 even genoemde autoriteit
ben ik het verschuldigd deze leemte te kunnen aanvullen. Het Floren-
tiynsche pond, dat bij goudwegingen werd gebezigd, was op dezelfde wijze
verdeeld als het Romeinsche wit den Keizertijd *): maar het kleinste deel,
de siliqua, was onderverdeeld in 4 _grani.” De Florentijnsche gulden
was derhalve één drachme, maar ook 72 ,grami.”

Dit pond was evenwel bijna 4 pst. zwaarder dan het Romeinsche,
dat geacht wordt 327.45 gram te hebben gewogen "): het woog 339.342
gram, zoodat het wettelijk gewicht van den Florentijnschen gulden 3.336
gram bedroeg.

Men heeft dat gewichr al spoedig verzwakt. In het zeer belangrijke
werk van F. pe Savicy, Recueil des documents relatifs a
I'histoire des monnaies frappées par les rois de
Framce depuis Philippe Il jusgqu a Francois I,
deel 1, bl. 131 en bl. 212, vindt men twee opgaven betreffende de
florences d or, zooals zij daar genoemd worden: de eene komt
voor in een ordonnantie van 1263, de andere in een ordonnantie van
1326. In beide wordt wusschen tweederlei stukken onderscheiden, waarvan
het zwaardere ' _ , het lichtere ',, van een Parijsche mark woog. De
Parijsche mark was 244.75 gram '.. Dit brengt ons op 3.49 gram voor
het zware, ruim 3.39 voor het lichte stuk. Dit laatste vooral heeft ver-
breiding gevonden, naar het schijnt, hoewel het zwaardere niet onbekend
is gebleven. Men noemde den Florentijnschen gulden, zoowel in Noord-
als in Zuid-Nederland en in Duitschland *: den kleinen gulden; doch
men kende ook de cleine ghuldens van groot gewichi™ f), welke
hooger dan de andere werden geschat, zelis overmatig hooger. De lichte
gulden werd gelijk gesteld met drie vierden van een QOud Fransch
Schild, dat, zooals wij later zullen zien, 4.33 gram woog en mede uit

1y Le monete di Venezia, bl. 124.
2) 1 pond = 12 ons.

1 ons = § drachmen.

1 drachme = 3 scrupels.

I scrupel = 2 obali.

1 obolus = 3 siliquae.

2}  Zie het arlikel van B. Pick in het Handwarterbuch der Staaiswissenschaften,
2e druk, deel V, bl. 913. THEOD. MoMMsEN, in zijne Geschichte des Romischen
Munzwesens, bl. XIX, geeft ongeveer hetzelide cijfer, namelijk 32743 gram.

%) Handworterbuch der Staatswissenschaften, Ze druk, ¥ bl 924,

9 Zie de twee artikelen van (0. CUMONT, in de Annales de (2 Socéé dar-
chéologie van Januari en Februari 1901, alsook LavprecHT, Deursches Wirtschafs-
leben im Mittelalter, [I, Statistisches Material, bl. 4456,

Gy Zie de Grafelijkheidsrekeningen van Holland. II1, bi. 77.
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Wijn"" goud bestond; deze gulden werd dus, evenals in Frankrijk, geacht
ruim 3.39 gram te wegen; die van groot gewicht werd gelijk gesteld met
vier vijfden van een Schild, dus met ruim 3.62 gram. [k weet dit
niet te verklaren, maar de zaak heeft voor ons doel geen belang. Het
blijkt nu duidelijk, dat de gewaone kleine gulden 3.39 gram (zoogenaamd) ')
fijn goud inhield.

Het tweede ltaliaansche stuk, waarvan ik te spreken heb, de ducaat,
is het eerst geslagen ingevolge een Venetiaansche ordonnantie van 31
October 1284, Er zouden 67 op een mark gaan, en de Venetiaansche
mark woog 238.499 gram. De ducaat hield dus bijna 3.56 gram fijn
goud in, welke hoeveelheid echter kort daarna, in 1491, is verlaagd tot
3.533 %), Dit muntstuk was dus vrij wel gelijk aan den Florentijnschen
gulden, naar den oorspronkelijken muntslag; men vindt het dan ook,
evenals den ,ghulden van groot gewicht”, op vier vijfden wvan een
Oud Fransch Schild gewaardeerd., Als graaf Willem IV omstreeks 1343
in Italié rondreist, kwijt hij telkens zijne schulden in ducaten, en zijn
thesaurier schat ze steeds op dezen voet F).

De ducaat, die thans nog hier te lande wordt geslagen %), houdt
minder goud in dan de Venetiaansche der Middeleeuwen moest bevatten.
Zijn goudinhoud is slechis 3.4346 gram.

Van veel grooter beteekenis voor ons doel dan de Florentijnsche
gulden en de ducaat van Venetié, is de reeds herhaaldelijk door mij
genoemde Fransche munt, het Oude Schild. Na een zeer tijdroo-
vende studie van het onderwerp ben ik tot de slotsom gekomen, dat van
al de Fransche gouden munten der Middeleeuwen dit het eenige is, waar-
aan men voor de verklaring van loon- en prijsopgaven hier te lande wer-
kelijk zeer wveel heeft. Er zijn in Frankrijk tallooze gouden munten
geslagen, van het begin der dertiende eeuw af; zij hebben echter wvoor
het meerendeel zddveel wijzigingen ondergaan in gewicht en gehalte, dat
het bijzondere voorzorgen vereischi, wanneer men die munten tot maatstaf
wil nemen voor de bepaling van de goudwaarde van ons rekengeld. Als
voorbeeld wijs ik op de Royalen of Realen. In 1328 is onder dien
naam een munt geslagen van 58 op de Parijsche Mark fijn, dus van bijna

1y Deze bijvoeging ral ik voortaan achlerwege lalen. Het verschil tusschen
1000 en 997 is niet van beteekenis voor de witkomsten van onderzoekingen als deze.

) N. ParaporoLl, Le monete di Venezia descritte ed illustrate, bl. 123 en
137. (Aangevuld door een schriftelijke inlichting, die ik van den schrijver mocht
ontvangen.)

8) Zie de Qrafelijkheidsrekeningen van Holland. 1If, bl. 73, 96, 103 enz.

1?) Over zijne geschiedenis vindt men inlichtingen in het Muntverslag over
1902, bl. 161.
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4.22 gram goud '); in de Hollandsche muntzetting van 1330 ?) vinden
wij haar op 16 grooten geschat; later, in 1343, op 16'/, groot ?). Doch
in 1358 zijn geheel andere Royalen ontstaan (van 66 op de mark), in
1360 weder andere, Francs d’or genoemd, en in 13065 nogmaals andere
(van 64 op de mark of 3.82 gram) Royaux d'or fin aux fleurs
de lis geheeten ¥). Deze laatste muntslag heeft ruim twintig jaren stand
gehouden,

Nog veel grooter wisselingen dan de Royaal onderging de Agnel
of Mouton., De oudste Agnels dagteekenen van 1223 ; doch zij werden
reeds in 1226 vervangen door een zwaardere soort, van 54'f, op de mark
fijn, dus 4.49 gram goud bevaitende *). In 1310 is men andermaal
Agnels gaan slaan, van 59'[, op de mark fijn, dus 4.137 gram goud;
daarmede schijnt men eenige jaren te zijn voortgegaan, want ik vond bij
DE SauLcy een opgave van December 1328, die nog altijd dezen muntslag
vermeldt. Doch zoowel in 1330 als in 1343 werden hier te lande de
»Lammer™ slechts op 15 groot geschat, terwijl zij, naar den maatstaf van
het schild gerekend, ongeveer 10 pect. meer hadden moeten gelden.
Mogelijkerwijs was deze munt na 1328 verzwakt.

Er is nochtans één tijdvak te noemen, zelfs een vrij langdurig, want
het begint in 1355 en eindigt eerst in 1417, voor hetwelk de Fransche
Mottoenen, gelijk zij destijds gaarne genoemd werden, ons diensten
kunnen bewijzen. In 1355 kwam namelijk een stuk voor den dag van 52
op de mark fijn, dus ruim 4.70 gram goud bevattende, en daarvan zijn
in dat jaar belangrijke hoeveelheden vervaardigd ). (Men maakte ook
Aignelets, van 104 op de mark, dus juist de helit wegende,) Daarmede
is men voortgegaan tot 1358, en toen was het voor zeer langen tijd uit.
Aan het staken der aanmuntingen van Agnels is het echter te danken,
dat nu voor vele jaren een zeer verbreid goudstuk was verkregen, dat
niet door gelijknamige stukken van minder gewicht of gehalte naar den
smeltkroes werd gedrongen. Eerst in 1417 is een nieuwe Agnel of

1) F. DE SauLcy, Recueil. 1, bl. 205.

) Van Mieris. 11, bl 4906,

#) Qrafelijkheidsrekeningen van Holland. 111, bl. T2
4y F. DE SAuLcy, Recueil. 1, bl. 455 en 487.

5 Het is zonderling, dat Fransche schrijvers nog altijd voortgaan met aan
deze Agnels een gewicht van 591 op de mark toe te kennen. Dit geschiedt
dan op gezag van LE BLANC, Traité historique des monnaies de
France (1000). Vuitky, Etudes sur le régime de la France, bl
449—450, knoopt daaraan zelfs een gansch betoog vast, want de toenmalige waar-
deering van den Agnel legenover die van het zilvergeld verwondert hem. Zijne
\rerwnndering zou geweken zijn, indien hij de fout van LE BLANC had gekend. Uit
de opgave blj F. DE SauLcy, Recueil. I, bl. 125 blijkt zonneklaar, dat van de
Aignelz & la grosse laine d'or fin niet 59'f, maar 541, uit een mark
zijn geslagen. Deze munt was een kleinigheid lichter dan het latere schild van 1336,

6) Zie de talrijke opgaven bij F. DE SauLCy, Recueil. 1, bl, 330 en verv.
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Mouton in Frankrijk geslagen; dit nieuwe stuk verschilde zeer veel van
het oude: daarvan gingen 96 op de mark en het gehalte was 23 karaat,
reeds vijf maanden later tot 22 karaat verminderd '). In 1427 werd het
gehalte 20, in 1428 19, in 1450 weder 23. Aan deze lalere Mottoenen
heeft de geschiedvorscher, die loonen en prijzen wil verklaren, dus niets;
de hiervoren genoemde daarentegen, die van [355— 1358, kunnen hem
wel eens diensten bewijzen. Men kan er, geloof ik, op rekenen, dat,
wanneer in de laatste 45 jaren der 14e en de eerste 10 jaren der 15¢ eeuw
van Fransche Agnels of Moutons wordt gesproken, daarmede het stuk
van bijna 4.70 gram goud wordt bedoeld.

« Doch men lette nu wel hierop: dat geldt uitsluitend van de Fran-
sche stukken, van de zoogenaamde vies (vieux) moutons de France,
niet van de tallooze namaaksels, zooals de mottoen der munt van Vilvorde,
metien roezeke ghetekent of metten cruysken, het mottoen
cruusken, het Brabantsche cruusken. In de Noordelijke Neder-
landen sprak men van rosekens mottone, van crucekens mot
tone; er waren ook Dordrechische dubbel mottone, die in 1373 te
Deventer 70 groot golden, als het Oude Fransche Schild 58 groot gold,
die dus geacht werden 5.46 gram goud te bevatten. In de Deventersche
rekeningen vindt men ook (in de jaren 1365— 13068} olde naast nye
mottoenen vermeld. Het is derhalve zeer aan fe bevelen bij het afleiden
van de waarde van rekengeld uit de tarifeering van mottoenen groote
voorzichtigheid te betrachten. Heeft men niet de zekerheid, dat ,oude
Fransche' uit de jaren 1355—1358 bedoeld zijn, zoo doet men beter met
ze ongebruikt te laten,

Daarentegen kan men wel partij trekken van de zoogenaamde Pavil-
lons, want die zijn, voor zoover ik dit heb kunnen nagaan, slechts ééns
geslagen, in 1339, Zij waren van 48 op de mark fijn en hielden dus
bijna 5.10 gram goud in *). Vergelijkt men hunne tarifeering met die van
het schild, zoo blijkt het, dat in 1343 hier te lande aan deze stukken een
goudinhoud van 5.03 gram werd toegekend 7), derhalve slechts weinig
minder dan zij inhielden.

Maar de belangrijkheid van dit alles zinkt in het niet, vergeleken bij
die van het muntstuk, waarbij ik nu meer in het bijzonder de aandacht
wil bepalen, het Oude Fransche Schild. Zonder overdrijving kan
gezegd worden, dat de waardebepaling van ons middeleeuwsch rekengeld
veelal op onoverkomelijke bezwaren zou afstuiten, indien wij dat muntstuk

1} Volgens BerrY, Etudes et recherches historiques sur les monnaie des
France. 11, bl. 193,

i} F. pE SavuLcy, Recueil. 1, bl. 223.
3)  Qrafelijkheidsrekeningen. 11, bl. 72, 262 enz.
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niet hadden. Geen is meer verbreid geweest en men kan met de meeste
veiligheid becijferingen daarop bouwen.

In 1336 is het ontstaan, en het woog 'f,, van een Parijsche mark
(244.75 gram), dus 4.53 gram. Het gehalte was 24 karaat, dus fijn '), en
het is eerst elf jaar later, nadat zeer groote hoeveelheden op het oude
gehalte geslagen waren, gebracht op 23; toen volgde zeer snel de eene
gehalteverlaging op de andere. Van daar, dat men na 1347 is gaan
onderscheiden tusschen de oude en de nieuwe stukken: de eerste noemde
men de bons vieux écus dor. Qok buiten Frankrijk werd dit
gebruikelijk *}; men sprak van den Scudatus antiquus. Den 19
October 1355 laat hertog Willem wvan Beijeren slaan ,enen goeden
ouden gouden schilt van 24 caraat in 't marck, wegende op die
Trooische marck 54'/, schilt.” De Trooische mark was zwaarder dan de
Parijsche; zij woog 246.08 gram; dat cijfer deelende door 54'/,, krijgt
men 4.515 gram. Van per CHys, die in zijn boek over de munten van
Holland ¥) deze ordonnantie vermeldde, wist met de uitdrukking Oude
schild geen weg en raadpleegde daarover den heer Keer, die hem niet
op het rechte spoor kon brengen. Na hetgeen hierboven is gezegd, zal
de zaak voor ieder duidelijk zijn. Hertog Willem heeft een muntstuk doen
slaan, dat aan het Fransche van 1336 zooveel mogelijk nabij kwam.

Naast dit stuk worden dikwijls Keizersschilden genocemd. Bijzon-
derheden daarover heb ik in Duitsche bronnen niet aangetroffen; vermeld
wordt alleen, dat deze schilden onder Keizer Lodewijk van Beijeren en
onder Keizer Karel IV naar het model der Fransche geslagen zijn %),
Meestal vindt men ze gelijk met deze getarifeerd. In een verantwoording
uit het jaar 1343—44, voorkomende in de Hollandsche grafelijkheidsreke-
ningen *), worden 2400 ,Vrancrijksche” en 126 ,Keizersschilden” een-
voudig bij elkander opgesteld. In den Codex diplomaticus %) vindt

1} Hier moet ik een fout verbeteren, voorkomende in mijn Leerboek der
Staathuishoudkunde, 2Ze druk, deel I, bl. 606. [k meende destijds, dat de
gewoonte, die in Frankrijk ten aanzien van het zilver bestond, om <fijn: te noemen
wat slechts bedoeld werd een gehalte te hebben van *v,,, ook bestond ten aanzien
van het goud. Eene aanteekening in VUITRY'S Etudes sur le régime finan-
cier de !a France avant la Révolution de 1789, nouvelle série
(1883) 11, bl. 240, was mij bij een vroegere lezing van dit werk ontgaan, Daar staat,
dat het goud «<est toujours supposé fins, terwijl het zilver steeds wordt ondersteld
te zijn «argent-le-roie, dat is 23/,,. Dientengevolge is de goudinhoud van het QOude
Fransche 5Schild door mij 1ets e laag aangegeven.

) K. LaAmpreECHT, Deutsches Wirtschaftsleben im Mittelalter. Statistisches Ma-
terial, bl. 446 en 451.

9 BL 181,

1) Zie INAMA-STERNEGO, Deutsche Wirtschaftsgeschichie. Band 111, deel LI,
bl. 400 en 410.

©  Deel LI, bl. 72.
)y Tweede serie, deel 1, afd. 1, bl. 255.
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men een schuldbekentenis van Willem, hertog van Gelder, gedagteckend
25 Juli 1383, luidende op 1500 ,pguder alder gulden schilde, munte des
Keizers van Romen ofte des Coeninx van Vrancrike”. Maar soms ook
worden de Keizersschilden iets hooger gesteld. In het werk van den heer
P. N. van Doorninck, De tocht van Jan van Blois om Gelre '), welke
tocht in 1371—72 plaats vond, staat een opgave uit Schoonhoven, waar
het Oude Schild gerekend wordt op 56, het Keizersschild op 57 grooten.

s het Oude Fransche Schild altijd volwichtig gebleven? Heeft het
door afslijting in den loop der tijden niets verloren?

In de muntzefting van Jan van Beijeren van 26 September 1421 is
daarvan nog maar weinig te bespeuren. De Engelsche nobel, die, zooals
wi] straks zullen zien, destijds een goudinhoud had van 6.96 gram, wordt
daar geschat op 96 groot, het Oude Fransche Schild op 62 groot, hetgeen
beteckent, dat aan dit laatste een goudinhoud wordt toegekend van 4.49
gram, nauwelijks 1 percent minder dan de 4.53, die het oorspronkelijk
moet hebben bezeten.

Maar in 1434 is dit anders geworden. De muntzetling van dat jaar ¢)
schat de Engelsche nobelen 4, de Oude Fransche Schilden 6 grooten
lager, kent hun dientengevolge een goudwaarde toe wvan niel meer dan
4.23 gram 7). |k geloof daarom, dat men verstandig zal doen door dit
muntstuk na (bijv.) 1425 niet meer tot richtsnoer te nemen.

In de Hollandsche muntzetting van 1466 komt het Oude Fransche
Schild niet meer voor. Het ,Vranckrijksche' Schild, dat daar vermeld
wordt, 15 een geheel ander, dat slechis roim 341 gram weegt.

Wij komen nu tot het Engelsche geld ). De goudstukken, die
hier van dienst kunnen zijn, bepalen zich tot een tweetal: de Nobel en
de Rosenobel; maar die beiden komen zeer dikwijls in Nederlandsche
rekeningen voor, c¢n het heeft daarom wvoor ons doel belang ze goed te
leeren kennen. Gelukkig levert dit geen moeilijkheden op.

De Nobel heeft een lang tijdperk gehad, waarin hij steeds hetzelfde
gewicht en gehalte behield, het tipjdperk van 1351 tot 1411. In 1344,
onder Eduard Ill, het eerst geslagen, is hij wel spoedig daarna verzwakt;
maar de hoeveelheid goud, die hij in 1351 verkreeg, bleef 60 jaren lang
onveranderd. Er werden, naar die regeling, 45 nobels geslagen uit een

1} Haarlem 1893, bl, 3.

1) Medegedeeld door den heer FRED. CALAND in het Tijdschrift voor Munt-
en Penningkunde van 1901, bl, 359,

8y Te Utrecht hetzelfde uerschif‘nﬁtl. Reeds in 1431 wordt het Qude Schild
op 204 witten geschat, als de Engelsche nobel 330 witten geldt. Hij wordt dus
geacht slechts 4.22 gram goud te bevatten.

4}  De beste bronnen zijn hier: RUDiNG, Annals of the coinage of Great Britain.
3e druk, London 1840; Kenvon, Coins of England, London 1884 ; en GrUeBer, Hand-
book of the coins of Great Britain and Ireland in the British Museum, London 1809,
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Tower pound, dat is uit 349.914 gram, en het gehalte was 237/,
karaat, De nobel van 1351—1411 woog dus 7.775 gram en bevaite
1.135 gram goud.

Daarop echter heeft een verzwakking plaats gehad, niet van het gehalte,
maar van het gewicht, en voor de kennis der economische denkbeelden
in die dagen is het belangrijk, bij Ruding na te lezen wat tot dien
maatregel heeft geleid. Het was om te voorzien in de schaarschte van
geld. ,Because of the great scarcity of money at this time within the
oTealm of England, and because of other mischiefs and causes manifest,
«Dy the advice and consent of the Lords spiritual and temporal and at the
orequest of the Commons, it is ordained and assented that the Master of
othe Mint in the Tower of London shall make of every pound of gold of
othe weight of the Tower 50 nobles of gold. . . . .”

De regeering schijnt echter niet volkomen zeker te zijn geweest van
de doelmatigheid dezer verordening. Zij zou met Paschen in werking
treden, maar voorshands slechts twee jaren geldig blijven. Indien het dan
bleek, ,that the said ordinance is contrary to the good and profit of the
+kKing and his realm", zou zij worden ingetrokken — ,utterly cease.”

Het gewicht van den nobel werd dus, met ingang van Paschen 1412,
verlaagd tot 6.998, de goudinhoud tot 6.961 gram. Men heeft hier te
lande deze wverzwakking niet onopgemerkt gelaten en weldra onderscheiden
tusschen Eduaerdus en Ritsaerdus nobelen eenerzijdsen Henricus
ny Engels nobelen anderzijds '). In de muntordonnantie van 26
September 1421 %), als het Oude Fransche Schild {van 4 53 gram) op 62
grooten wordt gesteld, wordt aan den nieuwen Engelschen nobel een
waarde toegekend wvan 96 grooten, hetgeen wvrij goed uvitkomt ?). Toch
heeft het eenigen tijd geduurd, eer de nieuwe stukken zoo laag werden
aangenomen als dit behoorde. In de Plackaerde van 1414 gelden
de nobelen van vroeger, die van 7.735 gram, 91 grooten; de nieuwe,
niet ongeveer 82 grooten, gelijk het behoorde, maar B7. Dit heeft betrek-
king op Holland; maar in de stad Utrecht vond ik precies hetzelfde,
namelijk overschatting van den verzwakten nobel, Ik weet dit alleen
hieruit te verklaren, dat men van dat nieuwe geld in den beginne slechis
een beperkte hoeveelheid zal hebben uitgegeven. Wel was het doel van
den maatregel voorziening in de ,great scarcity of money,” maar men zal
genoeg gezond verstand hebben gehad om te begrijpen, dat, bijaldien men van
den niecuwen nobel onbeperkte hoeveelheden in omloop bracht, de waarde
daarvan in juiste evenredigheid tot zijne verzwakking zou wverminderen.

1y Zie de Plackaerde op de munt van 19 Januari 1414 bij VAN DER CHYs,
Munten van Holland, bl. 303.

7 Zie VAN MIERIS, IV, bl. 601,
3 4.53: 6.96 = 62: 95,1
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Ik denk nu, dat de regeering van lieverlede meer gouden eieren heeft
willen hebben van de hen en dat daardoor van zelf de bijzondere waarde,
die het stuk eenige jaren na 1412 nog bezat, is verdwenen.

De Rosenobel was een restauratie, een terugkeer tot den nobel,
die van 1351 —1411 had bestaan. Een terugkeer echter van korten duur,
want dit muntstuk is slechis van 1465—1470 geslagen. Gelijk zijn voor-
ganger hield het 7.935 gram goud in, en voor zoover mij bekend is,
komen onder zijnen naam slechts Engelsche stukken voor. Dit laatste kan
van den gewonen nobel niet gezegd worden: in de Zuidelijke Neder-
landen en elders is hij veel nagebootst. In 1417 verscheen een Engelsche
proclamatie, waarin gewaarschuwd werd tegen de ,Burgundy nobles",
daar deze minder waardig zouden =zim. OFf zij dien blaam verdienden,
kan ik niet nagaan: de Engelsche regeering had er natuwrlijk, vooral
destijds, belang bij de vreemde indringers te weren. Doch wanneer men
in middelecuwsche rekeningen van nobels melding ziet gemaakt, zal men
toch altijd wél doen met steeds in acht te nemen, dat daarop niet nood-
wendig de hierboven gegeven cijiers van gewicht en gehalte van toepassing
zijn. Om verwarring te voorkomen hebben onze vaderen het Engelsche
stuk soms nader aangeduid; in de muntzetting van 23 juli 1434 (door
den heer Frep, Cavcanp medegedeeld in het Tijdschrift voor Munt- en
Penningkunde, 1901, blz. 355) geschiedt dit door toevoeging der woorden :
35", op een Trooysche mark; in een publicatie van 4 December 1434 ')
door de bijvoeging: ,het stuk 4'/, engelsen wegende . . . . goet van
goude gelijc die Coninck van Ingelant dede slaen.” Beide opgaven zijn
vrij nauwkeurig ).

Van Duitsche gouden munten zijn er niet vele over onze grenzen
gekomen, en die weinige leveren ons evenmin veel bouwstof.

In de muntzetting van 20 Mei 1330, volgens van per CHys de oudste
bekende in Holland en bij van Miems, deel 11, bl. 496 afgedrukt, komt
de gouden Halling voor. Reeds de volledige naam, dien hij daar draagt
— enen goeden ghouden Halling van Florenche — geeft te kennen, dat
wij hier te doen hebben met een der vele nabootsingen van den Floren-
tijner gulden, die destijds in Duitschland voorkwamen, en de waarde,
waarop hij wordt geschat, bewijst, dat hier de lichte van 3.39 wordt

1y Vawn Mieris, VI, bl. 1057.

3} Heeft de in 1412 verlaagde Nobel nog verdere verzwakking ondergaan ?
De zoo even penoemde schrijver, de heer Frep., CALAND, gaf in het Tijdschrift voor
Munt- en Penningkunde van 1901 (bl. 68 en verv.) ook de muntzetting van October
1466 en daarin staal een Engelsche Nobel vermeld van 37, in de mark, dus
wegende 6.56 gram. [n Engelsche bronnen is daarvan echier niets te vinden. Aan
de Munt te Londen heeft men op mijn verzoek nasporingen gedaan, doch te vergeels,
Ik moet onderstellen, dat hier een vergissing is begaan; vermoedelijk is een andere
dan de Engelsche MNobel bedoeld; maar welke die dan zijn kan, is mij niet duidelijk.
De Viaamsche Nobel wordt alzonderlijk getarifeerd.
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bedoeld. Want de Royaal van 1328 (4.22 gram) werd, zooals hier-
boven is vermeld, in die muntzetting gewaardeerd op 16 groot, en 4.22:
330 = 16 : 12.85. Woerkelijk wordt de Halling gesteld op ,dertien
grote, enen enghelsche {'[, groot) min,” dus 123/, groot "),

Later, als het Fransche Schild er is, wordt de Halling met drie
vierden daarvan gelijk gesteld, evenals de lichte Florentijnsche gulden.
En dan wordt ook gesproken van een ,gulden Halling van swaren
gewicht,” die op vier vijfden van een Schild wordt gewaardeerd ).

Evenveel goud als de Halling hield ocorspronkelijk de Rijnsche
gulden in; ook deze munt — het verwondert mij, dat dit nooit is
opgemerkt — was een navolging van den lichten Florentijn; als men kennis
heeft genomen van zijn gewicht en gehalte, zal men dit dadelijk inzien.
Volgens de bepalingen zouden van dezen gulden 66 stuks geslagen wor-
den *) uit een Keulsche mark, of 233,855 gram, en het gehalte zou zijn
23 karaat. De inhoud zou dus wezen 3,396 gram goud, het den lezer
nu welbekende cijfer.

Het loont de moeite, om bij de wording van dit geldstuk eenige
ocogenblikken onze aandacht te bepalen. Het heeft zijn ontstaan te danken
gehad aan een verdrag, dat 8 Juni 1386 tusschen de Keurvorsten van
Keulen, Mainz, Trier en de Palts gesloten is *) en dat niet alleen den
aanmaak van goud-, maar ook dien van zilvergeld ten doel had. Een
bimetalliecke Unie was het niet; van de onderstelling werd uitgegaan, dat
hetzij in munten van het eene, hetzij in munten van het andere metaal
zou worden overeengekomen; voor beide soorten van overeenkomsten
wilde 1men een grondslag scheppen ®). Een vaste verhouding te verkrijgen
tusschen het schulddelgend vermogen van het goud- en dat van het zilver-
geld, werd dus niet beoogd. Een muntunie was het verdrag nochtans, in
zoover als het regelde, naar welk gewicht en gehalte in de toegetreden
1! landen en 17 steden het geld zou geslagen worden. Het gebied,
waarover het verdrag zich uitstrekte, was ongeveer zoo groot als thans dat
van het koninkrijk Saksen is ®).

1) Volgens een b:ciiferingb van den beer STEPHANIK in het Tijdschrift voor
Munt- en Penningkunde, 1901, blz. 185—187, moet daaronder verstaan worden 13
groot plus een Engels. De becijfering komt uit, maar ik heb toch moeite om
aan te nemen, dat een zoo gewone formule als deze hier iefs anders zou beleekenen,
dan zij overigens alfijd beteekent. Er is hier een duisterheid, die opgehelderd moet
worden.

5} Holl. Grafelijkheidsrekeningen. 111, blz, 109,

3) Niet 60, zooals LAMPRECHT op blz. 470 van het straks aan te halen werk opgeeft.

1) Over vroegere verdragen van gelijke strekking vindt men bijzonderheden
bij LAMPRECHT, Deutsches Wirtschaftsleben im Mittelalter. 1l, Statistisches Material,
blz. 460 en verv.

8) InaMA-STERNEGG, Deutsche Wirtschaftsgeschichte. Band 11, deel 11, blz. 418.
" 2‘;.*1 LuscHIN vON EBENGREUTH, Allgemeine Minzkunde und Geldgeschichte.

i.
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Een schoon begin, maar hoe was het verdere beloop? Het antwoord
geeft de volgende tabel, die ik ontleen aan een monographie van E. Krusg,
Kdlnische Geldgeschichte ') en die vermeldt in welke mate de goudinhoud
van den Rijnschen gulden van lieverlede is verzwakt,

1386. . . 3.390 gram. 1444, . . 2,777 gram.
1399—1400. . . 3.323 ,  1454—1455, . . 2.723
1404. . . 3.322 [464. . . 2.696
1409, , , 3.248 1477, . . 2.647
1417. . . 2953 1490, . . 2,527 ,
1425, . . 27771 1502, . . 2,527
1437. . . 2977 1511, . . 2,527

Maar deze tabel geeft een nog te punstige voorstelling. ,, Niet zelden",
schrijft LamprecuT %), ,werd naast het openbare verdrag een geheime
overeenkomst gesloten, waarin €en geringer gehalte van den gulden werd
bepaald”; bij Lusctin vown EpenareutH %) vindt men de schier verbijste-
rende mededeeling, dat de vier keurvorsten aan den Raad van Frankfort
een officieel afschrift zonden van hun verdrag van 1417, waarin het gehalte
op 22 karaat was vasigesteld, terwijl inderdaad besloten was het vp 20
te bepalen. Het hoogere cijfer moest dienen om den keizerlijken munt-
meester te Frankfort, destijds Konrad von Weinsburg, op het verkeerde
spoor te brengen.

Onze vaderen hebben over die verzwakkingen van den Rijnschen
gulden niet weinig geklaagd. In een Hollandsche muntverordening van
1407, door Van per CHys medegedeeld ), wordt pezegd, ,dat wy en
onse goede liede en ondersaten gemeenlick beschadicht werden bi den
Rijnssen gulden van den vier Keurvorsten, die tot deser tijt toe in onsen
lande hebben gegaen voir 38 groten, die so goet niet en sijn, als onse
gesworen waerdeyn, die onse gemeyne steden dairtoe genomen hebben,
ons en denselven steden onderwyst heeft.” Hoe de steller dezer publicatie
aan 38 grooten gekomen is, begrijp ik niet; ik vond geheel andere tarifee-
ringen; maar dat de ,goede liede en ondersaten gemeenlick beschadicht”
werden ,bi den Rijnssen gulden”, is voor geen tegenspraak vatbaar., Zal
het nu levende geslacht, voor zoover het zich met historisclie loon- en
prijsstatistick bezig houdt, niet in die beschadiging deelen, dan zal het
zich moeten wachten voor de fout van dat muntstuk in een gunstiger licht
te plaatsen dan in 1407 geschied is door ,onse gesworen waerdeyn”,
Slechts subsidiair, in vereeniging met andere gegevens, kan het somwijlen
gebruikt worden, en ook dan nog is veel oordeel daarbi] noodig.

1) Trier, 1888,
7y T. a. p. blz. 473,
E.} L} L TF L} 24]'

4) Munten van Holland, blz. 287,
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HI.

Het is mijn voornemen, aan de hier medegedeelde  bijzonderheden
over vreemde gouden munten bij een latere gelegenheid nog het een en
ander toe te voegen, want volledig zijn zij allerminst. Voorloopig wensch
ik niet verder te gaan, daar ik, om belangrijk meer te geven, tijdroovende
nasporingen zou moeten doen, waarin andere werkzaamheden mij thans
verhinderen. Dit opstel zou echter hoogst onvolkomen blijven, indien het
geen aanwijzing bevatie van het gebruik, dat van de verkregen uitkomsten
gemaakt moet worden, en daarvoor wil ik nog eenige wenken geven. Er
is hier een dwaling te ontgaan, die zeer voor de hand ligt.

Men heeft gevonden, dat in een bepaald jaar, in een bepaalde Hol-
landsche stad, het Oude Fransche Schild 24 grooten gold. Nu schijnt
niets eenvoudiger dan te berekenen, hoeveel, in hedendaagsch geld uitge-
drukt, destijds de groot en het pond Hollandsch met zijne verschillende
onderdeelen vertegenwoordigden. Het schild bevatte 4.53 gram goud, het

in 1875 ingevoerde Nederlandsch tien-guldenstuk bevat 6.048 gram; het

QOude 5child stond dus gelijk met '}LS._:%SI_D’ dat is f 7.49, de groot met

'y dezer som of ruim 31 centen, het pond Hollandsch met *%/,, daar-
van of f9.36, de schelling met bijna f0.47, de penning met bijna 4
centen. Deze rekening zou echier verkeerd zijn. De zaak is, helaas, veel
minder eenvoudig, tengevolge van de verandering, die in de waardever-
houding tusschen goud en zilver is ontstaan.

Men moet beginnen met de hoeveelheid goud, die men in Neder-
landsch geld wil uwitdrukken, om te zetten in grammen zilver, en wel naar
de toenmalige verhouding; dat zilver moet men daarna deelen door
9.45, zijnde het aantal grammen zilver in een hedendaagschen gulden
begrepen; het quotient geeft dan het gezochte getal guldens aan. De
gronden voor deze meening zijn in den iweeden druk van mijn Leer-
boek der Staathuishoudkunde ') breedvoerig niteengezet. lk geloof
nog altijd dat zij juist zijn te achten. Maar in het op te lossen vraagstuk
blijkt nu een ander te zijn begrepen: hoeveel kilo's zilver was op elk
gegeven tijdstip, waartoe het onderzoek zich uitstrekt, een kilo goud waard ?

Men begrijpt, dat het een ijdel pogen zou zijn, deze vraag, zooals zij
hier is gesteld, nauwkeurig te beantwoorden; slechts bij benadering kan,
zelfs voor de laatste twee der Middeleeuwen, de waardeverhouding tusschen
goud en zilver worden begroot. Een man van veel gezag, Dr. A. SoETHEER,
die aan het onderwerp bijzondere studie heeft gewijd, is tot de volgende
slotsom gekomen., ,Im Ganzen und durchschnittlich genommen”, schrijft

1} Deel I, blz. 668- 670,
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hij "), ,hat die Werthrelation vom dreizehnten bis zum Ende des fiinfzehnten
Jahrhunderts sich offenbar innerhalb der CGrenzen wvon 10 bis 11 : 1
gehalten.”  Mijne eigene onderzoekingen hebben mij grootendeels tot de-
zelfde slotsom gevoerd. In 1388 bijvoorbeeld wordt het Dordtsche gouden
schild ingevoerd op een fijn gewicht van 4.01 gram ?); het zal 40 grooten
gelden, derhalve was het pond Hollandsch van 30 grooten toen 3 gram
goud waard. Nu hebben wij voor het volgende jaar, 1389, een opgave,
waaruit zich laat afleiden hoeveel, naar de schatting derzelfde regeering,
die het goudstuk van 40 grooten had ingevoerd, destijds een pond Hol-
landsch waard was in zilver. Het St. Pouwels-klooster te Utrecht had
sedert 1323 jaarlijks van den graaf van Holland een som van 50 pond
Hollandsch te vorderen; in 1371 was die vordering omgezet in ,dertien
merk fijn silvers troys gewicht of payement daarvoir” ¥). Nu weten wij,
dat de abdij in 1389 97 pond 14 schellingen en 3 penningen ontving,
waaruit volgt, dat het pond Hollandsch toen werd gerekend 31.36 gram
zilver te vertegenwoordigen ). Tusschen 3 en 31.36 bestaat een verhou-
ding als als van 1 tot 10.45, hetgeen overeenkomt met SoeTeeer’s uitspraak,

Maar ik geloof, dat in den loop der 15¢ eeuw de waardeverhouding
tusschen goud en zilver eenigszins gestegen is, zelfs tot een hooger cijfer
dan Dr. Soerseer vermeldt.

Den 23 Juli 1434 wordt, blijkens de reeds vroeger aangehaalde
ordonnantie wvan dat jaar, een Gouden Philippus verordend wvan
23'3 ; karaat en 67'/, op de mark Trooisch, dus bevattende 3.61 gram
goud, en die zal gelden 48 groot. Dat brengt het pond Hollandsch van
30 groot op 2.25 gram. In datzelfde jaar, zoo blijkt uit de St. Pouwels-
rekeningen, was het pond Hollandsch 25.91 gram zilver waard. Dat geeft
een verhouding van 1 : 11.51.

Maar in 1454 wordt een gouden Leeuw geslagen van 23 karaat
en 57'/, op de mark, dus inhoudende 4.10 gram goud, welke munt 60
groot zout gelden ®), zoodat het pond Hollandsch van 30 groot nu 2.05
gram goud werd. De St. Pouwels-rekeningen leeren ons, dat in het
voorafgaande jaar, in 1453, een pond Hollandsch met 24.56 gram zilver
werd gelijk gesteld, hetgeen een verhouding geeft als van bijna 1 : 12,

1} Edelmetall-Produktion und Werthverhilinisse zwischen Gold und Silber.
Ciotha 1879, blz. 114—120,

7} Zie VAN Mieris, deel 11, blz. 505.
8) Dit is de zaak, waarop FRUIN in zijn artikel Over de muntverzwa k-
king in de veertiende eeuw de aandacht heeft gevestigd.

) Aangenomen, dat onder «fijn> werd verstaan ,,, zoodat 13 Mark gelijk
stonden met 3005.75 gram zilver weirkelijk fijn.

¥ Zie Van pEr CHvs, Munien wvan Holland, blz. 421 en A. ENGEL et R.
SERRURE, Traité de numismatigne an Moyen-Age. 1lI, blz. 1164. Reeds spoedig is

deze munt verzwakt: in 1466 werden daarvan 59 stuks vit de Mark geslagen. (Zie
Tijdschrift voor Munt- en Penningkunde, 1901, blz. 68.)
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Dit cijfer is echter later weder verminderd. Keizer Maximiliaan laat 14
December 1489 een gouden Florijn slaan van 19 karaat fijn (de Engelsche
nobel voor fijn gerekend), wegende '/,, mark, dus met een goudinhoud
van 2,00 gram, welke florijn 40 grooten zou gelden. Dit brengt de 30
grooten op bijna 2.02 gram goud. Voor het jaar 1490--1 brengt ze de
St. Pouwels-rekening op 23,11 gram zilver, helgeen een verhouding aan-
wijst als van 1:11.44, derhalve een lagere dan die uit het midden der eeuw.
Voor doeleinden als hier becogd worden is de allerstrengsie nauw-
keurigheid geen vereischte. Wilde men die betrachten, dan zou men ook
te letten hebben op het remedie en de vraag niet kunnen voorbijgaan,
of de laatstelijk genoemde munten niet door beperkten aanmaak soms een
hooger waarde hebben gehad dan de hoeveelheid goud die zij bevatten;
sen vraag waarop men, naar ik vrees, wel meestal het antwoord zou
moeten schuldig blijven. Mijn indruk is echter, dat men de waarheid
genoegzaam nabij zal komen, wanneer men voor de toenmalige waarde-
verhouding het cijfer 11 aanneemt; met andere woorden, wanneer men,
om de hoeveelheid zilver te vinden, die door 9.45 (den zilverinhoud van
den hedendaagschen gulden) gedeeld moet worden, den goudinhoud der
munten vermenigvuldigt met 11, Wij verkrijgen dan het volgende:

de lichte gulden van Florence . . . ... .. 3.39 gram goud f 3.94
. Iware " " en de ducaat 3.53 w o .10
» Fransche royaal van 1328 . . 422 w o 301
- " " w 1305 ., 3.82 w444
" " agnel » 1310 . . 4,13 s .80
" . . Of mouton . 1355—8 4,70 o o 347
" " pavillon . 1339 .. 510 . e 2093
het oude Fransche schild s 1331 .. 453 v  om 2T
de Engelsche nobel - 1351 .. 773 I
" " » » 1412 .. 606 w n 8.10

» Rijnsche gulden . 1386 .. 339 n  n 3.94,

V.

Ik zou hiermede mijn opstel kunnen besluiten; want de beperkte taak,
die ik mij had gesield, is volbracht. Misschien echter kan het aan sommige
mijner lezers aangenaam zijn een nadere aanwijzing te ontvangen van den
weg, dien men moet inslaan om van deze opgaven partij te trekken. In
vele gevallen is die aanwijzing overbodig, omdat de weg zich van zelf
wijst of in het voorgaande reeds genoegzaam geteekend is. 1k zal daarom
iets nemen, dat niet bij uvitstek eenvoudig is en sla op de Bisschoppe-
lijke rekening wvan 1377—8, door Dr. ). P. VermeurLew, destijds
archivaris van Utrecht, medegedeeld in de ten jare [853 verschenen
tweede serie van den zoogenaamden Codex diplomaticus, een der
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publicatién van het Historisch Genocolfschap (blz. 252 en verv.). Het is
een belangrijk stuk, dat wij daar voor ons hebben; het behelst opgaven
omtrent de ontvangsten en verteringen van den bisschop en die opgaven
treden in vele bijzonderheden. Alleen met de verteringen zullen wij ons
bezighouden.

Op een dag krijgt de bisschop onverhoeds twee gasten {en eten
(waarschijnlijk met groot gevolg) en nu moet van allerlei worden gekocht.
Gekocht werden:

300 eieren voor 6 plak per 100 stuks.
18 pond meel voor 8 plak.
3 kazen . . . , 4 ., .
[y schepel zout ,, 3'/, , .
Ik zie verder, dat bij verschillende gelegenheden betaald is:
voor een half rund 4 schellingen en 9 plak.

» Vijf ganzen, per stuk 9 groot.

» vier hoenderen, te zamen 5 plak.

» ten eendvogel, 2'(, {soms 3) groot.

» °fy schelvisch, 2 schellingen 10 plak.

»n 1y pond bruine suiker, 3 plak.

n [, zalm, 1 schelling 6 plak.

» een flesch wijn, 4 plak.
Voor ,minen heer” is ook een schoenen-rekening voldaan; een paar
nooger scoen” met dubbele zoolen heeft 8 plak gekost.

Wat wil nu dat alles zeggen? Te dien einde zien wij eerst of ook
ergens een gouden munt wordt vermeld, en werkelijk is dit méérmalen
het geval. Wij lezen b.v. dat 3 Oude Schilden maken 9 schelling en 6
plak; dat 11'f; Oude Schilden maken 36 schelling en 5 plak. Wat in
dit verband een schelling beteekent, verraadt ons een opgave omirent 4
taken wijn, die tegen 8 plak per take, 2 schelling en 8 plak hebben gekost;
de schelling is dus hier een dozijn plakken, zoodat 9 schelling
en O plak gelijk staan met 114 plak, 36 schelling en 5 plak met 437 plak
en het schild destijds te Utrecht 38 plakken moet hebben gegolden. Dat
blijkt het nog gegolden te hebben in 1380; de Oudste Kameraarsrekening
der stad Utrecht, in hetzelfde boekwerk medegedeeld door Jhr, Mr. A, M.
C. van AscH van Wyck, wijst het aan '). En als men de daar voorko-
mende opgaven aandachtig leest, komt het gansche stelsel der tweevoudige
rekenmunt, ponden en plakken, duidelijk te voorschijn. Immers 54 burgers
worden daar vermeld ieder 4 Oude Schilden en 5 plakken betaald te
hebben, dus tezamen 216 QOude Schilden en 270 plakken; dit maakt, het

1} Dit bevestigt tevens een opgave van ). H. Qo0s55es, Stadsbezit in grond en
water pedurende de Middeleeuwen, Leiden 1903, blz. 104 noot, waar Cude
Schilden worden gezegd in 1380 ongeveer 12700 pond «in der stat pay» te bedragen.
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Schild tegen 38 plak gerekend, 8478 plakken. Daar nu deze som wordt
gelijk gesteld met 942 pond ,stat pay”, zoo zien wij dat destijds met een
pond ,stat pay” O plakken gelijk stonden. Lezen wij later, dat 119]
ponden, 3 schellingen en 10 penningen ,lichter pay' even zooveel zijn
als 1058 ponden, 16 schellingen en 8 penningen ,stat pay”, dan zien wij
tevens dat deze laatste de zware is, tot de andere in eene verhouding
staande als van 9 tot B:; met andere woorden, een pond ,lichter pay”
was slechts 8 plakken waard. Wat den groot betreft, die was de
halve plak.

Thans zijn alle duisterheden verdwenen. Het Oude Schild = f 5.27;
de plak '/,, daarvan = 7 0.13%%, de groot bijna f 0.07; het pond ,stat
pay'’ O plakken f 1.24; hetgeen zeggen wil, dat de 100 eieren van den
bisschop 7 0.83 kosten, het halve rund f7.90, de eendvogel f 0.17 a
F021; de *, schelvisch f4.71, de halve zalm f2.49, de flesch wijn
F0.55. Verlangt men nog meer prijzen in hedendaagsch courant te zien
omgezet? Zoowel de eene bijdrage als de andere is rijk aan opgaven.

Zelfs het loon van den beul wordt ons niet onthouden. Hij had van
Claes Roelofszoon en Henric van Absteden, die hij onthoofde, 9 pond,
dus f 11.22; het hangen van Marceliis leverde hem slechts 2 pond op, of
f 2.49. Wij vernemen ook, wat de opgenomenen in het ,Vleeschhuis” —
hier een waar lucus a non lucendo — aan water en brood kostten: 12
penningen, dus f 0.06 per dag.

De ongemeen lage prijs van het schoeisel — 8 plak, dus f 1.10,
naar wij zagen, kostte een paar ,hooger scoen” met dubbele zoolen voor
ominen heer’” — is zeer opmerkelijk. Men denkt eerst aan een vergissing;
maar later vindt men hetzelfde geld uitgetrokken voor een paar gevilte
schoenen, mede voor ,minen heer”, Het is waar, dal elders 72 plak, dus
bijna f 10, zijn uitgetrokken voor twee paar laarzen en één paar bottines,
en 38 plak, dus f 5.27, voor een paar ,leerzen' (rijlaarzen misschien?);
maar zelfs dat is goedkoop.

Aan opgaven van arbeidsloonen zijn deze bronnen niet rijk. Wessel
de timmerman, die bij den bisschop op Stoutenburg werkt, krijgt 6 plakken,
dus f 0.83 daags,— de knaap, die hem helpt, 5 plak of f 0.69, De knecht,
die de put schoon maakie en nog eenige andere werkzaamheden verrichtte,
kreeg gedurende O dagen 3 plakken daags en nog 2 plak toe; dus 29
plakken of [ 4.02 in 9 dagen, ruim f 0.44 per dag.

Te Utrecht blijvende, doen wij thans een sprong naar een veel later
jaar; wij slaan het in 1880 verschenen derde deel der Bijdragen en Mede-
deelingen van het Historisch Genootschap op en vinden daar de Reke-
ningen van de kerkmeesters der Buurkerk te Utrecht in
de 15¢ eeuw, uitgegeven door Ridder Mr. F. A, L. van Rarprarp;
een zeer belangrijke en nog vecl te weinig gebruikte publicatie, die zich
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uitstrekt over de jaren 1420 —21 tot en met 1499-—1500 '). Het Utrechtsche
geldwezen heeft nu andere vormen aangenomen; nieuwe namen kwamen
in zwang. Van plakken leest men niet ineer, in de plaats daarvan is
het woord witten getreden; dat dit niet anders zijn dan de vroegere
plakken bewijst reeds een (nog niet in druk verschenen) rekening der
Fabriekskamer van den Dom, betrekking hebbende op het jaar 1396, waar
45 voder lapidum, kostende 37/, Geldersche gulden elk, ad 45 wit per Gelder-
schen gulden, worden gelijk gesteld met 843°%(, pond. Als 45 % 37/, » 45
wit gelijk zijn aan 8437/, pond, is één pond gelijk aan 9 wit. Wij heb-
ben hier dus te doen met het ons bekende pond stat-pay. Aan het hooid
eener (mede nog onuitgegeven) rekening van weinige jaren later, van
1402—3, staat ,8 wit voer elc pont”; eene aanwijzing, dat hier ponden
Hlichte pay” zijn bedoeld, die slechts 8 plakken vertegenwoordigden.

Ik heb reeds vroeger vermeld, dat deze verhouding tusschen de beide
rekenmunten, stadponden en witten, allengs sterk gewijzigd is. Zij werd
in 14106 16, in 1422 17, in 1427 23, in 1428 20, in 14209 30, in 1434
31'f,, in 1435 36, in 1436 39, in 1442 42, in 1449 45, in 1468 48,
Dit wil zeggen, dat in 1468 niet minder dan 5'/, maal zooveel witten
noodig waren als in 1402, om een schuld te delgen van een pond ,stat-pay.”

Nog andere nieuwe namen zijn ontstaan; men spreekt thans (reeds
sedert 1388) van een gulden, hetgeen nu zeggen wil zeggen 30 wit ?);
van een cromstaart, helgeen zeggen wil 6 wit. Er gingen dus 5
cromstaarten op een gulden. Omstreeks 1444, toen de witten sterk gede-
precieerd waren, doordien men de werkelijke munten altijd hooger en
hooger had getarifeerd, is men gaan rekenen in guldens (aanvankelijk
Arnhemsche guldens genoemd, maar later eenvoudig als guldens aangeduid)
van 90 witten of 15 cromstaarten. Meestal is het vrij duidelijk, welke
guldens bedoeld zijn; 3 gulden 10 cromstaart, bijvoorbeeld, beteekent altijd
3 ¥ 90 enz.; soms echter moet men het opmaken uit het verband.

Men ziet, dat er bij de vertolking van Utrechtsche prijsopgaven der
vijftiende eeuw op heel wat voetangels en klemmen is te letten. Het
meest verwarrende is wel, dat thans niet alleen nieuwe termen in zwang
zijn gekomen, maar ook oude ecen andere beteckenis hebben gekregen.
In den tijd, waarin de witten nog plakken heetten, behoorde tot dit stelsel
van rekenmunt de groot; de groot was een halve plak. Maar nergens
zag ik de groot gelijk gesteld met een halven wit; de wit was verdeeld
in 4 doiten:; om den halven wit aan te duiden kon men dus van 2

1y Ik maak wvan deze gelegenheid gebruik om te wijzen op twee hinderlijke
drukfouten. Bl 95 regel 3 van boven staat 47 cromst,, hetgeen 17 moet zijn; en
biz. 215, aan het hoofd der rekening, staat: een statpont voir 5 cr., hetgeen B cr.
moet wezen, _

7y Ook te Deventer schijnt behoefte te zijn ontstaan aan zulk een collectief
woord; in 1393 beteekende het woord gulden daar 24 plakken.
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doiten spreken. Was dan de groot geheel uit de spreektaal verdwenen?
Volstrekt niet; maar wij vinden hem nu terug in het andere, in het ponden-
stelsel. Het stadpond was namelijk op tweederlei wijze verdeeld: in 20
schellingen (dat was de oude verdeeling), maar ook in 15 grooten. Ik
vermeldde reeds fwee malen, dat het getal witten, waarmede een stadpond
gelijk werd gesteld, allengs geklommen is tot 48; die tarifeering in witten
vindt men niet altijd met zooveel woorden uitgedrukt; men moet haar
veelal afleiden uit de verschillende opgaven, een afleiding die voorzeker
niet gemakkelijk wordt gemaakt doordien telkens vam grooten wordt
gesproken. Zoo wordt op bl. 37 van de hierboven genoemde rekening
der Buurkerk een ontvangst vermeld van 15 ,grote”: dat ,maect"”, zoo
leest men, | gulden & wit. Weet men eenmaal, dat de term 15 grooten in
dien tijd niets anders beteekende dan 1 stadpond, zoo komt men door
dezen ontvangpost tot de wetenschap, dat het stadpond destijds (1435)
36 witten gold., En ziet men dan, op de wvolgende bladzijde, dat een
zekere Meeus Vinck 5 schellingen ') heeft betaald en dat dit , maect” 0
wit, zoo vindt men dit volkomen in orde, daar 5 schellingen een vierde
deel van het stadpond uvitmaakten. Maar het duurt lang, eer men in dien
doolhof van namen den weg heeft gevonden.

Wij kennen thans de twee rekenmunten en hare onderlinge betrekking.
Maar wij weten nog niet, wat in den loop der 15¢ eeuw die rekenmunten
achtereenvolgens in hedendaagsch geld beteekenden. Mij blijft nu over
aan te toonen, hoe de methode, waarvoor ik pleitte, daarover licht kan geven.

Ik kies tot voorbeeld het jaar 1444. Wi zijn nu, na hetgeen ik
vroeger heb gezegd, verplicht om elders raad te zoeken dan bij de
tarifeering van het Oude Fransche Schild. Zien wij welke andere munten,
met welker goudinhoud wij min of meer bekend zijn, ons hier kunnen helpen.

In de rekening der Buurkerk vindem wij het volgende (blz. 102): 14
Rijns gulden = 89 gulden 18 wit of 2688 wit. Dus 1 Rijns gulden =
192 wit. Hier hebben wi] reeds een uitgangspunt. De Rijnsche gulden
moest destijds 2.777 gram goud inhouden en zal stellig niet méér hebben
bevat. Als 192 witten 2.777 gram zijn, dan zijn 100 witten = 1.446 gram.

Lt schriftelijke aanteekeningen, door den rijks-archivaris te Utrecht,
Mr. S. Muiier Fz., welwillend ter mijner beschikking gesteld, blijkt mij
daarenboven, dat in datzelfde jaar de Engelsche Nobel geschat werd op
480 wit. Daarmede kan slechts bedoeld zijn de Henricus Nobel van 6.96
gram fijn goud. Dit brengt 100 wit op 1.45 gram. Verder vind ik nog
een schatting van den hierboven vermelden Gouden Philippus, inhoudende
3.61 gram goud, op 252 wit, waardoor 100 wit op 1.43 gram komen.

1} Ten onrechite staat er st., hetgeen aan Stuivers doet denken. Het
handschrift geelt daartoe geen aanleiding. De ferm Stuiver is in het Utrechtsche
geldwezen eerst omstreeks 1460 in gebruik gekomen, ter aanduiding van 12 witten.
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Nemen wij het gemiddelde dezer cijfers, dus 1.44 aan, dan geeft dit
voor 100 wit in hedendaagsch geld:

1.44 > 11
s = [ 1.67.

En nu laten zich de belangrijke loonopgaven, die in de rekeningen
der Buurkerk juist voor de jaren 1444 —1440 wvrij taliijk zijn, gemakkelijk
verklaren. Als wij lezen, dat Wouter Jansz. twee dagen werkzaam is
geweest met het laden wvan puin op een wagen en daarvoor ontvangen
heeft 54 wit; dat Gijsbert van Heteren 15 dagen puin heeft ,gecroden
uter kerc” en daarvoor kreeg 244 wit; dat Gerrit Ysebrantsz. en Hendrik
Dicksz., houtzagers, voor 2'/, dag arbeids 195 wit en Cornelis de timmer-
man voor 29'/, dagen 30 witten per dag ontvangen, zoo kunnen wij deze
loonen met die van onzen tijd vergelijken. Een ei kost nu een halven
wit, een hoen 0 wit, een mud tarwe 174 wit. Voor 5 bruilofts-kaarsen
moet men 42 wit betalen. Men raadplege voor verdere opgaven het aan-
gehaalde boekwerk, deel [I1 der Bijdragen en Mededeelingen van het
Historisch Genootschap. '

De kennisneming van de uitkomst, waartoe wij daareven zijn gekomen
met betrekking tot de hoeveelheid goud, die de wit in 1444 vertegen-
woordigde, zal verwondering hebben gewekt bij den lezer, die zich nog
herinnerde hoeveel witten (plakken) een Oud Fransch Schild in 1378 gold.
Het cijfer was 38, zoodat 100 witten destijds 11.92 gram goud uitdrukten,
dus 8'/; maal zooveel als in 1444. Deze depreciatie is soms met sprongen,
soms geleidelijk gegaan en na het laatstgenoemde jaar nog veel verder
voorigezet. De tabel, die als bijlage | aan dit opstel is toegevoegd en waar-
voor de gegevens geput zijn tem deele uit de rekeningen der Buurkerk,
ten deele uit een groot getal uittreksels van stukken in het Utrechisch
archief, die de heer Mr. S. MuLLer Fz. voor mij liet maken, geeft daar-
van een overzicht. Men zal zien, dat de 1.44 in 1488 op 0.44 zijn
gekomen., Daarna heeft de muontzetting van Maximiliaan den toestand
aanmerkelijk verbeterd ; maar weldra herleefde het oude kwaad, en bij het
einde der eeuw waren 100 witten niet meer dan 0.6 van een gram waard;
dat is in hedendaagsche munt nog geen [/ 0.69. Geen wonder dat men
allengs er toe gekomen was, in stuivers van 12 witten te rekenen. In 1503
was zulk een stuiver niet meer dan f 0.08 waard.

De vraag dringt zich van zelf aan ons op, welken invloed die sterke
depreciatie heeft gehad op de prijzen en loonen; zijn deze naar evenredig-
heid gestegen? En hield die stijging der prijzen en loonen altijd met de
depreciatie der rekenmunt gelijken tred? Voor de volledige beantwoording
dezer vraag ontbreken nog de gegevens; toch zijn wij in staat daarover
ecnig licht te verspreiden, door gebruik te maken van een gedeelte der
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Tabellen van marktprijzen van granen te Utrecht in de
jaren 1393 tot 1044, door den heer Mr. J. A. SiLLEM in de werken
der Koninklijke Academie van Wetenschappen (Afd. Letterkunde, Nieuwe
reeks, Deel Ill, No. 4) in 1901 uitgegeven. In een Bijlage Il heb ik die
prijsopgaven, voor zoover zij de jaren 1393-4 tot 1494.5 betreffen, over-
genomen, en voor het gemak van den lezer gaf ik daaraan den vorm der
Index-numbers; dat wil zeggen: de oudste prijzen worden telkens
genoemd 100; en de volgende prijzen worden percentsgewijze uitgedrukt.
Bijvoorbeeld: in 1393-4 geldt een Utrechtsch mud weit 43 wit, in 1429-30
136 wit. Nu noem ik de 43 100 en de 136 316, waaruit blijkt, dat de
prijs in die jaren gestegen is in de verhouding van 1 tot 3.16. Daarnaast
vindt men in een afzonderlijke kolom de depreciatie der rekenmunt aan-
gegeven. Zij is uitgedrukt in dezen vorm, dat ook hier de cijfers klimmen,
hetgeen geschieden kon door van een willekeurige hoeveelheid goud de
waarde in witten voor het eerste jaar 100 e noemen; de volgende
cijfers worden dan van zelf al hooger en hooger. Bijvoorbeeld: in 1396
vertegenwoordigen 100 witten 0.86 gram goud: dit heet dan 100; in 1406
E.Bf;.‘;{ql[}[} of 113
genoemd. Hetgeen zeggen wil, dal dezelide hoeveelheid goud, die in 1396
vertegenwoordigd werd door 100 witten, in 1406 door 113 witten werd
vertegenwoordigd.

Men zal bespeuren, dat de invloed van de depreciatie der rekenmunt
zich in zeer sterke mate laat gevoelen, maar dat ook met dien van andere
factoren moet gerekend worden, wil men al de prijsveranderingen verklaren.

vertegenwoordigen zij 6.04 gram goud: dit wordt nu

BiLace I

EQUIVALENT IN ORAMMEN FiN oOuD vaN 100 wiTTEN.

Jaartal, Ciram fijn. Bewijzen.

:g;g : 11.92 Het Oude Schild geldt 33 plak (later wit geheeten).

1306 6.80 " " . 8'[, pond. Dit moeten ponden zijn
geweest van B plakken; het Oude Schild
gold dus 66 plakken.

14006 6.04 " w  geldt T3 wit

1408 596 , " w10,

1411 573 " . » M

1412 566 " " ., 80

1413 549 b " o B2

1416 495 " " " grs

1417 471 - " " g



Jaartal. Giram fijn.
Het Oude Schildt geldt 99 wit.

1418
1423
1424
1426
1431
1432
1437/8
14401
1443
1444
14489
1449/50
1450/51
1454

1455
1456/59
1466

1471

1473
1474
1476
1482
1485
1488

1490

1495
1503

4.57
4.02
3.77
3.53
2.07
1.54
1.59
1.54
1.46
1.44
1.40
1.38
1.34
1.23

1.01

0.99
0.93
0.80
0.67
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0.44
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0.60
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(De ,Leeuw™ van 1454 (4.10 gram goud)
geldt 330 wit: ook dit geeft 1.23.)
geldt 230 wit

o 240
In dit jaar is de gouden Andries-gulden
geslagen. Volgens van pEr CHys, Munten
van Holland en Zeeland, p. 438, was hij
van 19 karaat en 72 op het mark Trooisch;
dus 2.705 gram. Hij gold te Utrecht 20"/,
stuivers van 12 wit, dus 246 wit. Dit brengt
100 wit op nagenoeg 1.10 gram goud.
Deze munt is herhaaldelijk verzwakt: in
1520 woog zij slechts '[,, Mark.

geldt 408 wit (1.01%)

bl ] L] ?Tﬂ I
LE] T ¥ EEB i
Henricus-Nobel . BHd

Rosenobel
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U

w1152 (96 stuivers van 12 w.)
. 1152
. 1728 (144 " o )
Nu komt de muntordonnantie van Maxi-
miliaan, die een tijdelijke verheffing geeft.
wordt gesteld op 56 st. = 672 wit. Maar
weldra herleeft het oude kwaad,

Rijnsche gulden geldt 33 stuivers = 306 wit.
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i 35 1] = 420 "
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ByvLaae (1.

_ . . | Hoeveelheden
Prijzen van granen Prijzen van granen | witten, vertegen
te Utrecht te Utrecht. . woordigen
per Utrechtsch mud een %IE!I ke hoe-
in witten, Index-numbers. veelheid goud.
Jaartal. Weit. Rogge. Haver. Weit. Rogge. Haver. | Jaartal. Witten,
1303—-94 43 33', 207, 100 100 100 | 1396 100
1405—06 517, 323, 23'[, 120 96 113 | 1406 113
1400—10 54%,. 36', 157, 126 108 74 | 1408 115
1424—25 106%, 657, 557 247 196 260 | 1424 181
1420—30 130 087, B4 316 294 404 | 1431 331
144748 182"/, 1423, 693, 424 426 333 | 1448 —49 490
1460—61 259%Y, 192 717, 602 573 345 i 1459 607
1462—63 170 1093, 45/, 395 327 218 |
1464 —65 1757, 129 80/, 408 385 387 !
1465—66 1843, 143 597/, 429 426 287
1466 —-67 212%, 147 b8/, 494 438 331 | 1466 623
1469—70 233°j, 188"/, 60'[, 543 562 201 |
147374 241', 174%, 799, 501 520 384 | 1473 692
147475 296%Y, 190"/, 723, 6890 567 350 1474 137
1475—76 246'/, 168 75/, 573 501 362
1476—77 237', 157"/, 90'/, 552 470 436 1470 857
1477—78 372 210 120 B65 626 578
1478—79 409 280 128 951 B33 616
1479—80 381", 294'/, 118 887 879 568
1480—81 482"/, 378'), 1637, 1122 1129 787
1481 —82 057 828'/, 202}, 2225 2472 975
[482—83 B43 730 302 1960 2179 1455 | 1482 1023
1483—84 3887%, 280", 126'/, 904 863 609 | 1485 1023
1484—85 325%, 218'/, 89/, 757 651 430 1488 1559
1492—93 554"/, 350%, 02, 1280 1047 444 1490 506
1493—94 303 180', 87 704 538 419
1494 —95 260'/, 154'/, 50/, 60> 460 242 1495 1088
Naar aanleiding van de Proeve van den heer De Leur.
In de volgende bladzijden wensch ik eene bescheiden critiek te oefenen

op de ,Proeve van regelen voor het samenstellen van indices”, die door
den heer De Leur in de vorige aflevering van dit tijdschrift (blz. 45 vig.)

is aangeboden.

Die critiek zal, gelijk in den regel het geval is, meer het
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licht doen vallen op datgene, waarmede de recensent zich niet kan ver-
eenigen, dan op die punten, die zijne instemming hebben, en daarom
allicht den indruk geven, alsof ik met het werk van den heer De Leur
weinig ingenomen ben. lk wensch daarom voorop te stellen, dat die
indruk, mocht hij gevestigd worden, beslist onjuist is. lk heb tegen wver-
scheidene regels van den heer De Leur bezwaar, ik keur wvooral den
opzet van zijn betoog af; maar dat belet niet, dat ik ten volle de betee-
kenis en het belang erken van het werk, dat de heer De Leur geleverd
heeft, en mij overtuigd houd, dat vele opmerkingen in zijne ,Proeve” aan
de bewerkers van indices ten goede komen zullen. Trouwens de schrijver
zelf heeft verzocht, dat op zijne proeve ,kritiek, veel kritiek” mag worden
geleverd, en hij zal mij dus, naar ik vertrouw, niet kwalijk nemen, dat
ik hem aan zijn woord houd.

Eene enkele algemeene opmerking over den opzet van het geschrift
moge hier worden vooropgesteld. De aanleiding, die den heer De Leur
genoopt heeft zijne regels op te stellen, wordt door hem zelf aldus ver-
haald : door den gemeentearchivaris van Utrecht werd hem opgedragen
de bewerking van indices op den archief-inventaris; die opdracht gaf den
heer De Leur aanleiding zich meer in het bijzonder bezig te houden met
wat omtrent de wijze, waarop indices moeten worden ingericht, vroeger
geschreven was, en toen hem bleek, dat dat onvoldoende was om er een
volledig systeem wvan indiceering uit af te leiden, besloot hij zelf zulk een
systeem in elkander te zeiten. Hoezeer nu dit denkbeeld in vele opzichten
toejuiching verdient, moet ik het toch achteraf betreuren, dat de schrijver
met het publiceeren zijner regels niet liever heeft gewacht, totdat hij zijne
indices op den inventaris van het gemeentearchief gereed had. Men had
dan die regelen kunnen toetsen aan de praktijk. En niet alleen de criticus
had dat kunnen doen, maar ook de schrijver zelf. , Tijdens de bewerking
der derde afdeeling (het deel, waarmede de arbeid begonnen werd) zijn
deze regels ontworpen, herhaaldelijk gewijzigd en aangevuld, naar mate in
de praktijk de behoefte daaraan zich deed gevoelen, om eindelijk definitief
te worden vastgesteld”, zoo onderricht ons de schrijver zelf, De vraag
rijst, of de heer De Lreur, had hij met het vasistellen zijner regels
gewacht, totdat hij den geheelen inventaris had geindiceerd, niet nog aan-
leiding zou hebben gevonden om enkele veranderingen er in aan te brengen.
Met name de indiceering van den inventaris van een middeleeuwsch
archief levert zoo vele eigenaardige moeilijkheden op, dat het wel wenschelijk
was geweest, dat de schrijver zijn werk niet had afgesloten, voor hij proef-
ondervindelijk met die moeilijkheden had kennis gemaakt.

Daarbij komt nog iets anders. Wie regelen voor het samenstellen
van indices ontwerpen wil, moet tegenover die werkzaamheid geheel wvrij
staan; hij moet zelfstandig beoordeelen, hoe hij die indices wenscht in te
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